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VIZSGALATOK A VISEGRADI-HEGYSEG
RAGADOZOMADARAIN*

y Irta:
SomMmoseyYyr PETER
(Budapest)

Az emberi kornyezet és a természeti értékek védelme ma mar az egész
wlagon napirenden szereplé probléma. A technikai haladés, valamint az az
6riasi természetatformalé munka, amely egyre nagyobb iitemben folyik,
kedvezétlen hatast gyakorol bizonyos llatfajokra, igy a ragadozémadarakra
(Falconiformes) is. A ragadozémadarak pusztulasa mar a mult szdzadban
megindult, napjainkban pedig felgymsult Sajnos a karosité tényezdk kikiiszs-
bolése a legtobb esetben nem tortént ‘meg, s6t szamuk tovabb névekszik.

A Visegradi-hegység egyik legnagyobb természeti értéke gazdag ragadozé-
madar faunaja volt. Az utébbi évtizedek robamos allomany-pusztulésa azon-
ban mind fajszimban, mind egyedszamban nagyon megtizedelte a popula-
ciét. Ennek ellenére mint fészkelSteriilet a Visegradi-hegység még ma is
jelentds. Mivel tudomanyos értékeink védeline egyre inkabb eloterbe keriil,
tervbe vettiik az értékes fauna pusztulésénak lassitasat, illetve megsziintetését.

Enzek a rendkiviil bonyolult és hosszitavi munkéinak elsé lépéselént
a fészkels allomany szémbavételét tdztik ki. A félmérést KArLay GYORGY
és ;S’-ZE'NTENDREI G—EZA munkatarsaimmal harman végeztiik. Az 1967-es évben
még csak tajékozédtunk, a terepet, a fészkel§ teruletek esetleges elhelyez-
kedését vizsgaltuk. A munka 1968-ban indult meg, s azéta rendszeresen folyik.
A felmérés tovabb tart, de a védelem meginditasa érdekében sziikségesnek
tartottam a tapasztalatok osszefoclalasat. A harom év soran Szentendrétdl
Démésig féleg a Duna menti erd@ket thrtuk fel (az egész teriilet kiterjedése
csaknem 5500 ha). - _

A madarak szamlalasat a fészkek fellutatdsaval, szadmbavételével,
valamint a terepen mozgé egyedek megfigyelésével végeztiik. Mint késébb
igazolédott, a lathaté madarak nem adnak mﬂgblzhato képet a terileten
ténylegesen kolts allomanyrél, a fajok nagy része ugyanis a koltési pemodus—
ban a kérnyez8 mezfgazdasagi teriletekr6l: Taplalkozﬂ\, s a nap jelent8s részét
ott tolti. A fehneres igy a faszkek alapjan folyil, bar ezek megkeresése és
rendszeres ellen8rzése 6ridsi munkat jelent.

Tapasztalataink alapjén a kéltések allapotanak allandé ismeretéhez a
kéthetenkénti ellendrzés okvetleniil sziikséges, s ez nem befolyasolja hatra-
nyosan a fészkelés lefolyasat sem. Az ellenlrzés dgy tortént, hogy a mar
ismert fészektsl 50-—100 méterre a felette levs oldalban lassan tovahaladtunk,
s kozben tavesd segitségével meggyszédhettiink annak lakott voltarél. Ahol

* Elgadta a szerz6 az Allattani Szakosztdly 1970. november 6-in tartott 619. ilésén.
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~ erre pem volt lehetdség, ott egyéb nyomokbél kévetkeztettiink a koltés allapos
tara, vagy tdvolabb elhelyezkedve szemmel tartottuk a fészket.

A felmérés csak az erd8vel boritott teriileteket foglalja magaban, igy
nem foglalkoztam az agrarteruleteken kolts vércsékkel, a bagolyalkatual\
kozil pedig csak az uhut vettem fel ‘a vizsgdlandé faJok kozé. Viszonylagos
ritkasaga miatt figyelemmel kisértem a hollok mozgasat is, és a tablazatok-
‘ban rajuk is kitérek.

, Megfigyelhetd, hogy a fészkek tulnyomo tobbsége az id8sebb bikkossk-
ben talalhatd, s ez a szikséges fészkelési magassiaggal magyarizhaté. Oreg
bikkossket tobbnylre csak véderdgként, vagy vizmosasok mellett talalni,
s igy ezeken a teriileteken kevesebb a zavaré témyez8 is. A fészkek jellemzd
adatait az 1. tablazat tiinteti fel.
/
. tablizar. A ragadozomadarfeszek néhany ]ellemzo adata
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A kolté teruleteket Gsszel és télen rendszeresen végigjartuk, s feltérké-
peztiik az 4j fészkeket. Kovetkezd évben ezeknek csak mintegy 20%:-a volt
lakott, de az ardny a tavasszal frissen rakott fészkekkel javult. Jél mutatja
ezt az 1969-es év, amikor a ritkabb ellendrzések miatt a 68 fészek ellenére
csak kevesebb par kiltését sikeriilt megtalalni. Ez azzal mag yarézhatc’) hogy
az 1969-ben nyilvantartasba vett fészkeket még 1968 Gszén, illetve a tél
folyaman kutattuk fel. A teriilet fészkeinek nagy héborgatottsaga, valamint
solymaszok altal torténé kiszedése folytan a madalak nagy része évenként
més és mas fészekben kolt. Ez j6 példaja annak, hogy az emberi tevékenység
mennyire befolydsolja a populacié életmédjat. Azokban a fészkekben, amelye-
ket nem szedtek ki, illetve nem haborgattak, a kévetkez6 évben tébbnyire
ismét talaltunk kéltést. A lakott, illetve tresen maradt fészkek megoszlasat
a 2. tdblazat mutatja. -

2.-1abldzat. A lakott és iiresen maradt fészkek megoszlisa

’ " Vizsgdlt fészkek

1968 | © 1969 ‘ 1970
Elfoglalt .......... | 20db 39% | 15 db. 229% | 22 db 289%

Uresen maradt . ... 31-db- 619, | 53 .db 789 57 db 729,
Osszesen 51 db 1009% 68 db 100% | 79 db 1009

Ha az adatokat megnézziik, mar most kitinik, hogy a Visegradi-hegység
Falconiformes populdciéja jéval kisebb, mint amekkorat a- teriilet elbirna.
Ez azért is szembetiing, mert a Duna és a mezé’gazdaségi teriiletek kozelsége
igen kedvez6: felteteleket teremt szinte minden faj szémaéra. Az egyes évek
felméréseit ‘4.3, tablazat szemlélteti.

A vizsgélt teriileten legnagyobb egyedszamban az egerészolyv kolt:
a fajok mintegy 50 %-4t alkotja, s ezaltal dominans fajnak tekinthetd. Viszony-
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. Aquile heligca (SAV.) 1969

3. wablazat.. A ragadozémadarak kéliéseinek felmérése

Sikeres | Eredmény-

. Fészkét
Faj Ev koltés | telen kltds

nem taldltuk

Osszesen

; | 1968 i
Pernis apivorus (L.) -~ 1969

1970 |

- 1968 !

Milvas migrans (L. - 1969

1970-

' 1968

Accipiter gentilis (L.) [ 1969:

1970

| lods

Accipiter nisus (L. . 1969

1970

‘ 1968

Buteo buteo L.) il |+ 1969

1970

1968

[ AP
[

| o;w-p-)—-u—':—-:—--x-—nl :

l.l\bl\"l
I )_4, DL U 1D W WD N — ‘

[

|
s

|b—l)—')—ll
|
0 Ol 2 bt b [ b b bl b e RO OO D

=2l =t o

lwwo |
w
—

I
|

1970

|t s 0 b9 00 |

» 1968
Falco cherrug (GRAY) | 1969 —
1970. ! —

: 1968; “[aue. ‘
Hieraaetus pennatus (Gm.) 1969 — i

1970 —

P

: | 1968 | . — ‘ 1
Bubo bubo (L.) L1969 — = ‘ 1
. | 1970 | = - 1 3

: 1968 1af55 e o 1, 1db | 1,1db

Corvus corax (L.) 1969 ’ 28 { 1 ‘

|1t | — ‘

oo
et et

N

lag elég sok a héja is az 5500 hektédros teriileten, de a figkak allandé kiszedése
folytan ezek szama valészintileg rohamosan csélkkenni fog. Jellemz6 a jelen-
legi viszonyokra, hogy méas fajok csak egy-egy péarban talalhaték, mig pl.
vandorsélymot, véroskanyat egyaltalan nem lattam a harom év alatt, s alig-
alig hallani réluk. Feltuno, hogy barnakanya viszonylag kis szamban kolt

a teriileten, holott a viz kozelsége megfelel§ életteret biztosit szimara. Szobeli

kozlések szerint néhény_évtizede még laza kolénidkban koltott, de a faj
oktalan vadaszata — mely még napjainkban is folyik — az alloméany rohamos
pusztulasdhoz vezetett. Populacié-dinamikai kovetkeztetéseket még nem lehet
levonni:a harom év anyagabdl. A kovetkezs évek vizsgalatai éppen az allo-
many szamviszonyainak alakuldsaira kell hogy valaszt adjanak.

‘Mint természetvédelmi érdekességet szeretnék bemutatni egy fészkeld
teriiletet.. Egyetlen hegyoldalban,; melynek teriilete 35 ha, hédrom év alatt
hét faj koltését figyeltem meg (4. tdblazat). E kis teriilet ilyen vonzé hatasat
egyrészt az oldal remek, 100—150 éves biikkallomanya magyarazza, mely
kitting fészekrakasi lehetfséget nydjt. Az oreg biikkos az oldal 1abatél kezdd-
dik, s a gerinct§l mintegy 20 méterre fejez§dik be. Ezt a 20 méteres savot
fiatalabb télgy és hars télti ki. A biikkallomany alatt aljnévényzet mincs,
a felszint sok helyen horpadasok szabdaljak. A f6 vonzerd azonban az oldal
fekvésében keresend8. A hegyoldal — mint az alabbi vézlaton is lathaté —
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_ keletre a Dundra néz, és az a mellette elteriil§ artérrel és agrarteriletekkel

mindenkor gazdag taplalkozasi lehetGséget nyvjt. A madarak a taplalkozasi
teriiletet révid id6 alatt szinte egyenes kisiklassal elérik. Ezzel magyaraz-

4. wablazat. A Duna menti biikkés hegyoldal fészkel
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haté, ho_gy‘ Bar ‘a fészkek nagy részét a solym’észok évrél évre kiszedik, a
ragadozok mégis ragaszkodnak kélt6helyiikhéz. Sokkal nagyobb védelmet

| érdemelne ez a ritka kolt8teriilet (1. és 2. abra).

1. dbra. A fészkelS teriilet vazlata

Az eredményeket oOsszefoglalva megallapithaté, hogy a megfogyatko-
zott allomanyb6l viszonylag sok par fészkelése megy téonkre. Ez a veszteség
szinte egészében az emberi tevékenység rovasara irhaté. Szomord tény, hogy
védett ragadozbink fészkeit ma is zavartalanul fosztogatjik, s az allomany
‘pusztulasat a fickak, illetve tojasok kiszedése gyorsitja (5. tédblazat).

5. tablazat. A kissedett’ fészekaljok Szdma

Buteo buteo ‘ Falco cherrug

1968 — — 4 | 1 1 I 1
1969 | 1 1 3 3 1 { —
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. g* 115



E megengedhetetlen pusztitas f§ oka a felvirdgzott solymaszat, és a
madarak nagy értéke. Azokat a madarakat is, amelyeket solymaszatra nem
lehet felhasznalni, hozzd nem értésbsl vagy kereskedelmi céllal szintén soly-
maszok, illetve magukat annak tarté egyének szedik ki. Sok egyéb tényezd
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2. Gbra. A fészkek megoszldsa a Duna menti biikkosben (az 1. abrdn bekeretezett helyen):
Pernis apivorus (5, 14), Milvus migrans (1), Accipiter gentilis (1, 2, 3, 15), Buteo buteo (6, 8,
10, 16), Hieraaetus pennatus (11), Falco cherrug (2, 9) és Corvus corax (8)

. mellett a ragadozémadarak megfogyatkozasanak oka a gyér szaporulat is.
Megindult a feltart fészkek védelme, s 6rvendetes, hogy ehhez a Pilisi Allami
Parkerd6gazdasag hathatés tamogatast nydjt.. Egy lépés elére, hogy a Viseg-
radi Erdészet kilon alkalmazottat tart a madarvédelem megszervezésére.
A tervek kidolgozasa még folyik. Mivel a probléma rendkiviil szertedgazo,
- a védelem eredményessége eldre nem lathatd. '

A ragadozémadar-védelem gyakorlati megszervezése uttors kezdeménye-
zés, de tudoményos és természeti értékeink védelmében égetfen sziikséges.
'ﬁgy latszik, ezen a- téren a rendelkezések nem elegendSek. Remélem, az
elkbvetkezs években mar kedvezdbb adatokkal szolgalhatok a fiskak kiropi-
1ésérgl és az egész Pilis teriiletére kiterjesztett védelmérsl, és ha szaporodni
- nem is fog az allomany, de tovabbi pusztuldsa megallithaté.
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UNTERSUCHUNGEN AN DEN RAUBVGGELN DES VISEGRADER GEBIRGES
Von
P. SomMocGcY1

In seinem als Vorbericht gedachten Aufsatz berichtet Verfasser iiber seine Beobachtun-
gen, die er an den Raubvigeln des Visegrader Gebirges durchgefiihrt hat. Unter Hervor-
" hebung der auBerordentlich reichen Raubvogelfauna des Gebietes schligt Verfasser vor,
diese Gegend unter Naturschutz zu stellen und es als solches zu verwalten.
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